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ВЗАИМОДЕЙСТВИЕ СЛЕДСТВЕННЫХ ОРГАНОВ 
С РАЗЛИЧНЫМИ СТРУКТУРАМИ ПРИ РАССЛЕДОВАНИИ 
И В ЦЕЛЯХ ПРЕДУПРЕЖДЕНИЯ СЕМЕЙНЫХ ПРЕСТУПЛЕНИЙ

КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА. Преступления против семьи и несовершеннолетних, 
расследование преступлений, профилактика преступлений, взаимодействие, 
органы опеки и попечительства, комиссия по делам несовершеннолетних, 
уполномоченный по правам человека, общественная организация.

АННОТАЦИЯ. Введение. Актуальность исследования обусловлена необходимостью повышения 
эффективности деятельности по раскрытию, расследованию и предупреждению преступлений против 
семьи и несовершеннолетних. Недостаточно высокий уровень координации между следственными 
органами и государственными, муниципальными и общественными структурами предопределяет 
возникновение проблем, негативно влияющих на результативность работы правоохранительной 
системы, препятствующих своевременному выявлению причин и условий совершения преступлений. 
Методы. В ходе проведения исследования использовались общенаучные и частнонаучные методы: 
анализ и синтез, обобщение следственной и судебной практики, анкетирование сотрудников 
правоохранительных органов. Применен криминалистический подход к изучению форм и направлений 
межведомственного взаимодействия. Результаты. Установлено, что наиболее значимыми субъектами 
взаимодействия со следственными органами, занимающимися расследованием семейных преступлений, 
являются органы опеки и попечительства, комиссии по делам несовершеннолетних, государственные 
правозащитные институты, образовательные и медицинские учреждения, а также общественные 
и волонтерские организации. Доказана необходимость системного и многоуровневого подхода к 
организации взаимодействия. Оно должно осуществляться как в форме постоянного сотрудничества с 
институтами гражданского общества, так и в рамках ситуативного взаимодействия при производстве 
расследования по конкретным уголовным делам. Выявлено, что внедрение методических рекомендаций, 
касающихся такого сотрудничества, и организация его нормативного регулирования позволит 
повысить результативность расследования, сократить риски и обеспечить более высокий уровень 
профилактики преступлений, совершаемых в отношении семьи и несовершеннолетних.

ВВЕДЕНИЕ

Одной из ключевых проблем криминали-
стического обеспечения расследования и 
предупреждения преступлений против 

семьи и несовершеннолетних является отсут-
ствие слаженной координации действий между 
следственными органами1 и государственными, 
муниципальными и негосударственными струк-
турами, что затрудняет выявление причин и 
условий преступности и снижает эффективность 

профилактических мероприятий. Необходимость 
разработки комплексной модели взаимодействия 
подразделений следствия, органов опеки и попе-
чительства, комиссий по делам несовершеннолет-
них, правозащитных структур и институтов граж-
данского общества отмечается многими авторами 
в современной научной литературе [1, 2, 3, 4, 5], 
что подчеркивает актуальность рассматриваемой 
проблематики. Целью исследования, результаты 
которого представлены в настоящей статье, было 

1 Следственные органы – органы дознания и предварительного следствия.
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определение оптимальных форм такого взаимо-
действия, а задачи сводились к анализу практики 
его осуществления, выявлению проблем и разра-
ботке рекомендаций по ее совершенствованию.

МЕТОДЫ
В ходе исследования был задействован ком-

плекс общенаучных методов: анализ и синтез 
– для структурирования информации; сравни-
тельно-правовой анализ – для сопоставления 
различных подходов к решению рассматриваемой 
проблемы; формально-юридический метод – для 
точной интерпретации правовых норм. Особое 
значение придавалось эмпирическим методам: 
было организовано анкетирование сотрудников 
следственных органов, его результаты подвергну-
ты статистической обработке. Изучены сведения, 
представленные в докладах уполномоченных по 
правам ребенка, а также примеры из судебно-
следственной практики.

РЕЗУЛЬТАТЫ
Эффективное сотрудничество следственных 

органов с государственными и муниципальными 
институтами, а также с общественными орга-
низациями является не просто желательным, а 
зачастую абсолютно необходимым элементом 
успешной криминалистической работы. Такое 
межведомственное взаимодействие существенно 
повышает результативность решения ключевых 
задач расследования преступлений, включая ин-
формационное обеспечение, разыскные операции 
и профилактику правонарушений.

Особую значимость применительно к престу-
плениям против семьи и несовершеннолетних 

имеет взаимодействие следственных органов с 
органами опеки и попечительства. Результаты 
проведенного нами опроса сотрудников органов 
дознания и предварительного следствия пока-
зывают, что значительная часть респондентов 
(65,7%1) осознают важность такого сотрудниче-
ства для повышения эффективности раскрытия, 
расследования и предупреждения преступлений 
рассматриваемой группы.

В ходе выполнения своих профессиональных 
обязанностей представители органов опеки и по-
печительства собирают и анализируют важную 
информацию о семьях, включая детали взаимоот-
ношений внутри них, о добросовестности вы-
полнения родительских обязанностей, о фактах 
безнадзорности, правонарушениях и девиантном 
поведении несовершеннолетних. Кроме того, они 
обладают сведениями о семейных конфликтах, 
наличии заболеваний и отклонений в развитии у 
членов семьи, а также о случаях их противоправ-
ного поведения в прошлом, в том числе о престу-
плениях, совершенных в отношении семьи и несо-
вершеннолетних, а также о потерпевших от таких 
деяний. Работники органов опеки и попечитель-
ства могут представлять следствию характеристи-
ки на членов семьи, опекунов и попечителей, вы-
сказывать профессиональное мнение о возможных 
причинах и условиях совершения преступлений в 
отношении членов семьи и несовершеннолетних. 
Эти данные целесообразно учитывать при выдви-
жении следственных версий.

Подобного рода криминалистически значимая 
информация может быть получена также при 
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ANNOTATION. Introduction. The relevance of the study is due to the need to improve the effi ciency 
of activities to detect, investigate and prevent crimes against the family and minors. Insuffi ciently high level 
of coordination between investigative bodies and state, municipal and public structures predetermines the 
emergence of problems that negatively affect the effectiveness of the law enforcement system, preventing 
the timely identifi cation of the causes and conditions of crimes. Methods. In the course of the study, general 
scientifi c and specifi c scientifi c methods were used: analysis and synthesis, generalization of investigative and 
judicial practice, questionnaires of law enforcement offi cers. A forensic approach was applied to the study of the 
forms and directions of interdepartmental interaction. Results. It was found that the most signifi cant subjects of 
interaction with investigative bodies involved in the investigation of family crimes are guardianship and custody 
authorities, juvenile commissions, state human rights institutions, educational and medical institutions, as well 
as public and volunteer organizations. The necessity of a systemic and multi-level approach to the organization 
of interaction has been proven. It should be implemented both in the form of permanent cooperation with civil 
society institutions and within the framework of situational interaction during the investigation of specifi c 
criminal cases. It has been revealed that the introduction of methodological recommendations concerning such 
cooperation and the organization of its regulatory framework will improve the effectiveness of the investigation, 
reduce risks and ensure a higher level of prevention of crimes committed against the family and minors.

1 Здесь и далее, если не отмечено иное, указан % от общего числа 
респондентов (870), опрошенных в рамках проведения исследования.
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взаимодействии следственных органов с государ-
ственными и муниципальными образовательны-
ми, спортивными, социальными, медицинскими 
и иными органами и учреждениями, которые 
работают с семьями и несовершеннолетними. 
Однако, как показывают результаты нашего иссле-
дования, лишь незначительная часть опрошенных 
следователей и дознавателей (около 12%) призна-
ют положительную роль перечисленных органов 
и учреждений в решении задач расследования 
преступлений. Это связано с тем, что сотрудники 
следственных органов воспринимают их скорее 
как источники получения криминалистически 
значимой информации. И потому зачастую вза-
имодействие сводится к допросу их работников в 
статусе свидетелей или привлечению этих лиц в 
качестве педагогов или психологов к производству 
следственных действий с участием несовершенно-
летних. 

В современной концепции государственной 
защиты семейных отношений и прав несовершен-
нолетних важнейшая роль отводится государст-
венным институтам, осуществляющим функции 
защиты прав и свобод человека и гражданина 
в данной сфере. К числу таких институтов от-
носятся Уполномоченный по правам человека 
в Российской Федерации и уполномоченные по 
правам человека в субъектах федерации, а также 
Уполномоченный при Президенте Российской 
Федерации по правам ребенка и уполномоченные 
по правам ребенка в субъектах федерации (далее 
– уполномоченные по правам). 

Уполномоченные по правам проводят система-
тический анализ преступности в сфере семейных 
отношений, выявляя при этом обстоятельства, 
способствующие совершению преступных дея-
ний, а также разрабатывают прогнозы и аналити-
ческие материалы, которые могут быть использо-
ваны при решении задач криминалистического 
обеспечения расследования как конкретных 
преступлений, так и следственной деятельности в 
целом. Например, в ежегодном докладе Уполно-
моченного по правам ребенка в Санкт-Петербурге 
в качестве причин, способствующих совершению 
преступлений в отношении семьи и несовершен-
нолетних, названы незначительная роль образова-
тельных учреждений  в воспитании и организации 
досуга детей, недостаточная профилактическая 
работа инспекторов территориальных отделов 
по делам несовершеннолетних на своих участках, 
асоциальное поведение родителей (законных 
представителей) и иные обстоятельства1.

Подчеркнем, что в научной литературе суще-
ствуют различные точки зрения относительно 
форм взаимодействия уполномоченных по пра-
вам и правоохранительных органов, в том числе 
полиции. К числу основных форм (носящих 
постоянный или временный характер) относят: 
инициирование и проведение уполномоченным 
проверок по фактам, изложенным в поступаю-
щих к нему жалобах; реализация двустороннего 

информационного обмена; подготовка и направ-
ление в адрес полиции рекомендаций; совместная 
работа в составе коллегиальных органов, рабочих 
групп и комиссий; заключение официальных со-
глашений о сотрудничестве [6, с. 224-225]. Вместе с 
тем перечисленные формы носят преимуществен-
но административный характер и направлены 
больше на координацию деятельности между го-
сударственными органами, хотя и могут служить 
организационной основой для криминалистиче-
ского взаимодействия.

Отдельного рассмотрения заслуживает пози-
ция авторов, высказывающихся о целесообразно-
сти наделения уполномоченных по правам ребен-
ка в субъектах Российской Федерации и сотруд-
ников их аппаратов при наличии определенных 
условий (несовершеннолетний является сиротой, 
значительный общественный резонанс преступле-
ния и т.д.) процессуальным статусом законного 
представителя несовершеннолетнего в рамках 
уголовного процесса, а также о расширении иных 
форм их участия в уголовном судопроизводстве 
[7, с. 578]. В случае принятия законодателем таких 
изменений сфера взаимодействия следственных 
органов с уполномоченными по правам значи-
тельно расширится, что, в свою очередь, создаст 
объективную потребность в разработке специ-
ализированных методических рекомендаций по 
организации такого взаимодействия. В частности, 
необходимо будет определить порядок участия 
уполномоченных в следственных действиях, 
предоставления ими информации, использования 
их экспертного мнения при расследовании пре-
ступлений в отношении несовершеннолетних.

С учетом многоаспектного характера задач 
криминалистического обеспечения противодей-
ствия преступлениям, совершаемым в отношении 
семьи и несовершеннолетних, представляется 
целесообразным обратить внимание не только на 
проблемы их раскрытия и расследования, но и на 
вопросы предупреждения таких преступлений. В 
данном контексте особое значение приобретает 
исследование взаимодействия следственных орга-
нов с комиссиями по делам несовершеннолетних 
и защите их прав (далее – КДН), которые функци-
онируют как коллегиальные органы, встроенные в 
систему профилактики безнадзорности и право-
нарушений несовершеннолетних.

Интерес вызывает представленная в научный 
литературе позиция, в соответствии с которой КДН 
могут рассматриваться в качестве объекта крими-
налистической профилактики преступлений про-
тив детей и подростков. Например, Н.Н. Ильин, 
анализируя проблему криминалистического пре-
дупреждения доведения несовершеннолетних до 
самоубийства с использованием информационно-
телекоммуникационных технологий, указывает 
на возникающую у следователя необходимость в 
каждом случае производства расследования либо 
доследственной проверки (ст.ст. 144-145 УПК РФ) 
«направлять информацию или вносить представ-

1 См.: Доклад о деятельности Уполномоченного по правам ребенка в Санкт-Петербурге 
и о соблюдении прав и законных интересов детей в 2024 году. С. 41 // Уполномоченный 
по правам ребенка в Санкт-Петербурге: сайт // URL: https://spbdeti.org/upload/iblock/
357/f10ncjwqcpqic00z1kiskc8zw7jy26ow/ZAKS_2025.pdf (дата обращения: 15.07.2025).
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ление об устранении причин, способствовавших 
совершению самоубийства, в адрес уполномочен-
ного государственного органа в сфере защиты 
прав несовершеннолетних» [8, с. 10]. При этом, 
ссылаясь на Федеральный закон от 24 июня 1999 
г. № 120-ФЗ  «Об основах системы профилактики 
безнадзорности и правонарушений несовершен-
нолетних», он справедливо относит к числу таких 
субъектов прежде всего КНД, а также иные уч-
реждения, представители которых включены в ее 
состав.

Соглашаясь в целом с точкой зрения Н.Н. Иль-
ина, считаем необходимым добавить, что призна-
ние КДН объектом криминалистической профи-
лактики оправдано лишь в тех случаях, когда об -
стоятельствами, способствовавшими совершению 
противоправных деяний в отношении семьи и 
несовершеннолетних, являются недостатки в 
деятельности КДН: бездействие, несвоевременное 
реагирование на сигналы о неблагополучии либо 
ошибочные управленческие решения, объективно 
создающие условия для совершения преступле-
ния. Вместе с тем подчеркнем, что комплексное 
решение проблем предупреждения и пресечения 
преступлений против семьи и несовершеннолет-
них невозможно без выстраивания эффективного 
взаимодействия следственных органов не только 
с КДН, но и с иными субъектами профилактики: 
образовательными учреждениями, социальными 
службами, общественными объединениями, а так-
же иными институтами гражданского общества, 
деятельность которых способствует снижению 
уровня преступности, причиняющей вред семье 
и несовершеннолетним.

В комплексе общественных институтов, взаи-
модействующих со следственными органами по 
уголовным делам, связанным с преступлениями 
против семьи и несовершеннолетних, целесоо-
бразно выделять несколько групп. Составляющие 
их институты различаются по целям, функцио-
нальной направленности и степени вовлеченно-
сти в раскрытие, расследование и предупрежде-
ние преступлений рассматриваемого вида.

К первой группе следует отнести обществен-
ные формирования и организации, а также 
отдельных граждан, чья деятельность сопряжена 
с содействием правоохранительным органам 
в вопросах охраны общественного порядка, 
предотвращения и пресечения противоправного 
поведения. Это общественные структуры право-
охранительной ориентации, включая народные 
дружины, функционирующие на основании норм 
специального законодательства1, ветеранские объ-
единения при органах внутренних дел и других 
силовых ведомствах, внештатные сотрудники 
полиции2, а также общественные помощники 

следователей Следственного комитета Российской 
Федерации3.

Вторую группу образуют организации и объ-
единения, основными задачами которых являются 
защита прав и законных интересов детей, укре-
пление института семьи, поддержка материнства 
и отцовства, сохранение и развитие традицион-
ных духовных и нравственных ценностей. На фе -
деральном, региональном и международном уров-
нях функционирует значительное количество 
подобных структур. Это, например, «Фонд защи-
ты детей», «Международная ассоциация детских 
фондов», «Семьи России» и др.

В третью группу входят объединения граж-
дан, функционирующие в сфере образования 
и воспитания несовершеннолетних: коллекти-
вы образовательных организаций, школьные и 
родительские советы, неформальные сообщества 
родителей в социальных сетях и мессенджерах 
и пр. Предоставление им сведений, полученных 
в ходе предварительного расследования престу-
плений против семьи и несовершеннолетних, 
включая данные о жертвах (в том числе детях и 
подростках), и обстоятельствах, способствующих 
совершению таких преступлений, а также о мерах, 
позволяющих своевременно выявлять и преду-
преждать подобного рода деяния, осуществляется 
в рамках взаимодействия по направлению инфор-
мирования заинтересованных представителей 
общественности, что стимулирует их к оказанию 
содействия следственным органам при производ-
стве расследования.

Четвертую группу составляют общественные 
организации, обеспечивающие информационную 
безопасность и защиту несовершеннолетних в 
цифровой среде. Такие объединения, как «Лига 
безопасного Интернета» и «Альянс по защите 
детей в цифровой среде», проводят мониторинг 
интернет-ресурсов и социальных сетей, выявляют 
противоправный контент, фиксируют факты его 
распространения. Правоохранительная практика 
и научные исследования подтверждают эффек-
тивность их взаимодействия со следственными 
органами в рамках криминалистической профи-
лактики4.

Пятая группа – это волонтерские объединения, 
занимающиеся поиском пропавших людей. Их 
взаимодействие с правоохранительными органа-
ми имеет не только социальное, но и криминали-
стическое значение [9, с. 135; 10, с. 100; 11, с. 104; 12, 
с. 132; 13, с. 220]. Наибольшую известность среди 
них в настоящее время имеют добровольческий 
поисково-спасательный отряд «ЛизаАлерт», ассо-
циация «Поиск пропавших детей», Националь-
ный центр помощи пропавшим и пострадавшим 
детям, активно действуют также региональные во-

1 Федеральный закон от 02.04.2014 № 44-ФЗ «Об участии граждан в охране общественного 
порядка» // Собрание законодательства Российской Федерации. 2014. № 14. Ст. 1536.
2 Ст. 10 Федерального закона от 07.02.2011 № 3-ФЗ «О полиции».
3 Приказ Следственного комитета Российской Федерации от 04.05.2011 № 74 «Об организации работы 
с общественными помощниками следователя в системе Следственного комитета Российской Федерации».
4 См., например: Следственный департамент МВД России совместно с Лигой безопасного Интернета 
открыли цикл совместных уроков в школах России по безопасности в сети Интернет и профилактике 
дистанционного мошенничества // Следственный департамент МВД России: сайт // URL: https://
следствие.мвд.рф/news/item/38282381 (дата обращения: 20.07.2025).
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лонтерские сообщества. По данным МВД России, 
сотрудничество органов внутренних дел с такими 
объединениями осуществляется в 80 субъектах 
Российской Федерации и охватывает более 20 ты-
сяч человек; только в 2024 году при их содействии 
было найдено свыше четырех тысяч пропавших 
несовершеннолетних1.

Таким образом, представляется обоснованным 
утверждать, что эффективное криминалистиче-
ское обеспечение взаимодействия следственных 
органов с институтами гражданского общества 
при расследовании преступлений против семьи 
и несовершеннолетних должно рассматриваться 
как многоуровневая система, включающая в себя 
организационно-нормативный и ситуативно-при-
кладной уровни.

Первый уровень предполагает установление 
и поддержание постоянного взаимодействия с 
общественными организациями и объединения-
ми, содействие их функциональной готовности к 
решению типовых задач, возникающих в деятель-
ности следственных подразделений и органов 
дознания. Взаимодействие на данном уровне 
обеспечивается на институциональной основе, ко-
ординируется руководителями правоохранитель-
ных органов и реализуется, в частности, посред-
ством межведомственных и ведомственных нор-
мативных актов, инструкций, издание которых 
ориентировано на оптимизацию использования 
ресурсов общественности на криминалистически 
значимых направлениях деятельности правоохра-
нительных органов [14, с. 133].

Показательным примером является совмест-
ная работа Следственного комитета, МВД и МЧС 
по подготовке методических рекомендаций по 
взаимодействию с добровольческими организа-
циями при поиске без вести пропавших людей, в 
том числе несовершеннолетних2. Этот документ, 
закрепивший системный подход к данному виду 
деятельности, распределение компетенций и 
ответственности, демонстрирует возможности 
эффективного криминалистического обеспечения 
сотрудничества правоохранительных органов и 
общества. Логичным шагом видится разработка 
аналогичных методик для решения других ти-
повых задач предварительного расследования во 
взаимодействии с общественностью.

Второй уровень – ситуативно-прикладной – 
предусматривает взаимодействие в рамках произ-
водства расследования по конкретным уголовным 
делам о преступлениях против семьи и несо-
вершеннолетних, обусловленное особенностями 
возникающих следственных ситуаций и их дина-
микой. 

Здесь учитывается целый комплекс факторов, 
включая влияние на следственную ситуацию 
общественного резонанса, который традиционно 
сопровождает появление сведений о совершении 
преступлений рассматриваемого нами вида. С од-
ной стороны, такой резонанс может существенно 

осложнить работу следственных органов: бескон-
трольное распространение информации, а также 
домыслов и слухов о потерпевших и обвиняемых 
нередко приводит к росту напряженности, а в 
ряде случаев – к угрозе самосуда или массовых 
беспорядков. Такие эксцессы в криминалисти-
ческой литературе неоднократно описывалось 
применительно к расследованию преступлений 
против несовершеннолетних [15, с. 186].

С другой стороны, пристальное общественное 
внимание может быть ресурсом, способствующим 
мобилизации граждан и общественных структур 
для помощи следственным органам. В этом случае 
взаимодействие должно строиться на основе при-
менения комплекса криминалистических средств 
и приемов, обеспечивающих минимизацию ри-
сков и недопущение деструктивных последствий. 
К их числу относится использование продуман-
ных комбинаций следственных действий и орга-
низационно-тактических мероприятий, позволя-
ющих не только оптимизировать сотрудничество 
с общественностью, но и интегрировать ини-
циативные формы ее участия в общую систему 
профилактики и раскрытия преступлений против 
семьи и несовершеннолетних.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Результаты проведенного нами исследования 

подтверждают, что раскрытие, расследование и 
предупреждение преступлений против семьи и 
несовершеннолетних невозможно рассматривать 
исключительно в рамках деятельности следствен-
ных органов. Эффективность данной работы 
напрямую зависит от качества обеспечения ком-
плексного взаимодействия с государственными, 
муниципальными и общественными института-
ми, обладающими значительным объемом крими-
налистически значимой информации и возмож-
ностями по оказанию содействия в профилактике 
совершения преступлений.

В ходе исследования нами были изучены пред-
ставленные в литературе мнения ученых по рас-
сматриваемой тематике и сложившаяся практика 
взаимодействия следственных органов с государ-
ственными и общественными структурами. Осу-
ществленный анализ позволил выявить проблемы 
его реализации. Считаем, что для их решения 
было бы целесообразно внедрение двухуровневой 
модели такого взаимодействия:

- институциональный уровень (сотрудничество 
с общественными объединениями и организация-
ми регламентируется межведомственными актами 
и документами методического характера);

- ситуативный уровень (осуществляется опера-
тивное взаимодействие в рамках расследования 
по конкретным уголовным делам, учитывающее 
специфику следственных ситуаций, обществен-
ный резонанс и необходимость быстрой мобили-
зации ресурсов).

Для эффективной реализации данной модели 
необходимо:

1 25 мая – Международный день пропавших детей // МВД России: сайт. 
25.05.2025 // URL: https://мвд.рф/news/item/65419518 (дата обращения: 25.07.2025).
2 Алгоритм взаимодействия государственных органов, волонтерских организаций и добровольцев 
при организации и осуществлении розыска без вести пропавших граждан, в том числе несовершеннолетних 
(методические рекомендации), утв. МВД России, СК России, МЧС России // СПС «КонсультантПлюс».



Vestnik of the Kaliningrad Branch of the Saint-Petersburg University of the Ministry of the Interior of Russia. 2025. № 3 (81)

70

- разработать унифицированные норматив -
ные и методические документы. Их наличие обе -
спечит единообразие в подходах к взаимодейст-
вию, позволит исключить правовую неопределен-
ность, минимизировать риск выхода обществен-
ных объединений за пределы исполняемой ими 
процессуальной роли, укрепить доверие между 
следственными органами и гражданским обще-
ством;

- наладить защищенный информационный 
обмен между следственными органами и государ-
ственными, муниципальными и общественными 
структурами с использованием цифровых плат-
форм;

- расширить совместную работу с объедине-
ниями, обеспечивающими информационную 
безопасность несовершеннолетних в цифровой 
среде;

- включить в программы профессиональной 
подготовки и переподготовки сотрудников след-
ственных органов специальные дисциплины по 
организации взаимодействия с общественными 
структурами;

- внедрить систему мониторинга эффектив-
ности взаимодействия следственных органов с 
общественными организациями и использовать 
его результаты для корректировки стратегии про-
филактики преступлений.

Таким образом, криминалистическое обеспече-
ние обладающего значительным практическим и 
профилактическим потенциалом взаимодействия 
следственных органов с государственными и об-
щественными институтами следует рассматривать 
не как факультативное, а как необходимое усло-
вие эффективного противодействия преступлени-
ям против семьи и несовершеннолетних. 
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